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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUAYAQUIL
En el Juicio Especial No. 09332202300407 , hay lo siguiente:

VISTOS: Agréguese a los autos el escrito que antecede presentado por la parte
demandada. Siendo lo correspondiente con el estado procesal, este Juzgador emite
la sentencia por escrito derivada de la decision oral emitida en Audiencia Publica, en
aplicacién del contenido requerido por el articulo 17 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, en los siguientes términos:

PRIMERO.- COMPETENCIA: EIl suscrito juzgador es competente para conocer y
resolver la presente accion de HABEAS DATA, en mérito de lo dispuesto en el
articulo 86 numero 2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador (en adelante
CRE) en concordancia articulo 7 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional (en adelante LOGJCC).-

SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL: En la presente causa se ha respetado el
debido proceso y el derecho a la defensa de las partes, asi como se ha dado
cumplimiento con las solemnidades atinentes a la naturaleza de las acciones de
garantias jurisdiccionales, por lo que se declara valido todo lo actuado dentro de la
presente causa.-

TERCERO.- ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE HECHO:

3.1.- IDENTIFICACION DE LAS PARTES: Accionante: sefior PEDRO ISMAEL
ARAUZ MARTINEZ , por sus propios derechos; Parte accionada: DIRECTOR
PROVINCIAL DEL REGISTRO CIVIL DEL GUAYAS seior DAVID VIZUETA
SUAREZ. También se notificé en la presente causa al Director Regional 1 de la
Procuraduria General del Estado con sede en esta ciudad de Guayaquil.-

3.2.- ANTECEDENTES DE HECHO DEL ACCIONANTE: En lo principal, la parte
accionante expuso como presupuestos facticos dentro de la presente accion:

“3.1.- El 22 de marzo del 1969, en el Cantén Eloy Alfaro-Durén, contraje matrimonio
con NANCY ARACELY MINDA GONZALEZ, segun consta en el Tomo 01, pagina
1038, conforme consta del Acta 038 que en copia acompafio.



3.2.- A los tres meses de casado, mi conyuge abandond el hogar. Y autoricé por
escrito a la sefiora Nancy Aracely Mina Gonzalez, para que realice los tramites
pertinentes para efectuar el divorcio.

3.2.- Con fecha 27 de noviembre del 2007, la Direccién General de Registro Civil,
Identificacion y Cedulacion del Ecuador, en la ciudad del Cantén Duran, me
extendieron un certificado de DATOS DE FILIACION, tal como consta en la copia
anexo que acompano. En copia notariada.

En tal documento aparezco que mi estado civil es de soltero.

3.4.- Con este documento y de buena fe, contraje matrimonio con la sefiora MERY
ANDREA CEDENO MACIAS, en el mismo cantén Durdn. Acto que consta en el
Tomo 8, pagina 72, Acta 1672, conforme a la copia del acta de matrimonio que
acompano.

3.5.- Con el antecedente anterior relatado en el punto 3,2, de este capitulo, pensé
gue la persona con quien me habia casado anteriormente, habia realizado los
tramites pertinentes de divorcio.

Es en la misma ciudad de Duran que me acompafio de buena fe.

3.6.- En este estado que pensaba me encontraba, procedi a casarme el 8 de
diciembre del 2007, con la sefiora ANDREA CEDENO MACIAS, con quien me
encuentro hasta ahora.

Desde el mes de Octubre que fui al Registro Civil del Cantén Duran a Renovar mi
cedula, me di cuenta, de que mantengo dos actas matrimoniales, por lo que procedi
a sacar la partida de Matrimonio para efectos de realizar tramites judiciales y
legalizar mi situacion.

3.7.- Mas sucede que desde el mes de Octubre he venido haciendo requerimiento
para obtener la partida de Matrimonio, partida de Nacimiento, y renovar mi cedula de
identidad, pero El Registro Civil no da ningin documento esto es certificado con
fecha actual, de los aqui mencionados. El Registro Civil del Cantén Duran me indica
gue no puedo hacer nada por cuanto todos mis documentos estan BLOQUEADO.
Con todos estos documentos quiero realizar los tradmites pertinentes para legalizar mi
situacién, es decir realizar las demandas correspondientes. Pero sin estos
documentos no puedo acceder los tramites legales que me indica mi abogado.

EL Registro civil me envia mensajes al No. 0909762395 celular de mi cufiada
YENNY MAGALY CEDENO MACIAS. Y AL No. 0904066925 celular del ab. OTTO
ALVAREZ.

Con todos los antecedentes anteriores he solicitado en el Registro Civil en Duran,
gue me otorguen copia de las dos actas de matrimonio que en copias acompaino,
mas mi cédula de ciudadania y a las que me he referido. Mas desde hace 3 meses
vienen respondiendo en el Registro Civil de Duran, que no me pueden dar las actas
de matrimonio, que esta bloqueado el sistema respecto de mis documentos, etc. En
esas circunstancias acudi a la Direccion Nacional de Registro Civil, ubicada en la
ciudad de Guayaquil, a solicitar las actas de matrimonio y mi cédula de ciudadania,
donde también me negaron la entrega de los documentos.”

3.3.- RELACION DE LOS HECHOS PROBADOS RELEVANTES PARA LA
RESOLUCION:

3.3.1.- Capturas de pantalla de mensajes SMS enviados por el Namero 1570 del
Registro Civil, de fechas 31 de octubre de 2022 y 23 de noviembre de 2022
indicandole al actor que se acerque a la agencia a obtener los documentos (fs. 5).-



3.3.2.- Consta a fojas 6-7, el recibido de una peticion del accionante dirigida a la
entidad accionada, con fecha 14 de diciembre de 2022, de la cual no consta dentro
del expediente contestacion alguna.-

3.3.3.- La parte accionante en Audiencia Publica aceptdé haber recibido el dia 24 de
enero de 2023 la documentacion personal requerida en su pretension procesal, asi
como le fue emitida su cédula de ciudadania.-

CUARTO.- FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LA PRESENTE RESOLUCION:

A) SOBRE LA ACCION DE HABEAS DATA:

4.1.- Nuestra Corte Constitucional, en su sentencia No. 182-15-SEP-CC (caso No.
1493-10-EP) la ha definido de la siguiente manera en cuanto la naturaleza de la
misma: “La accion de habeas data es la garantia constitucional que le permite a la
persona natural o juridica, acceder a la informacion que sobre si misma reposa en un
registro o banco de datos de caracter publico o privado, a fin de conocer el contenido
de la misma y de ser el caso, exigir su actualizacion, rectificacién, eliminacion o
anulacion cuando aquella informacion le causan algun tipo de perjuicio, a efectos de
salvaguardar su derecho a la intimidad personal y familiar”

4.2.- En cuanto a su contenido, el mencionado fallo que es de caracter erga omnes
sefala: “La accion constitucional de habeas data, protegera el derecho a la intimidad,
la honra, la integridad psicoldgica de la persona, puesto que no toda la informacion
relativa a estos tiene el caracter de publica y por tanto de divulgable en forma libre.
En efecto, existen asuntos relativos a su familia, sus creencias religiosas y
espirituales, su filiacion politica, su orientacién sexual, entre otras, que en caso de
ser divulgadas de forma inadecuada e inoportuna podrian ocasionarle serios
perjuicios en la esfera personal’.-

B) SOBRE EL DEBIDO PROCESO:

4.3.- Estimo de vital importancia definir que implica la garantia al debido proceso.- En
este sentido, Martin Agudelo Ramirez citando al Dr. A. Hoyos (Filosofia del derecho
procesal, Bogota, Leyer, 2000) indica que el “Debido Proceso es un derecho
fundamental contentivo de principios y garantias que son indispensables observar en
diversos procedimientos, para que se obtenga una solucién sustancialmente justa,
requerida siempre dentro del marco del Estado social, democrético y de derecho. Es
un derecho de toda persona a participar en un procedimiento dirigido por unos
sujetos con unas cualidades y funciones concretas, desarrollado de conformidad con
las normas preestablecidas en el ordenamiento juridico, en los que se debe decidir
conforme al derecho sustancial preexistente, siempre y cuando se dé la oportunidad
de oir o escuchar a todos los sujetos que puedan ser afectados con las resoluciones
gue alli se adopten.- El debido proceso es un derecho fundamental complejo, de
caracter instrumental, continente de numerosas garantias de las personas, y
constituido en la mayor expresiéon del derecho procesal. Se trata de una institucion
integrada a la Constitucion y que posibilita la adhesién de unos sujetos que buscan
una tutela clara de sus derechos”.-

C) SOBRE LA SEGURIDAD JURIDICA:

4.4.- Jorge Miles dice “La seguridad juridica es la situacién peculiar del individuo
como sujeto activo y pasivo de relaciones sociales, cuando tales relaciones se hayan
previstas por un estatuto objetivo, conocido y generalmente observado”.- Por su lado,
el tratadista Antonio Fernandez Galiano, en su Introduccién a la Filosofia del
Derecho, expresa a este respecto “Especificamente, la seguridad juridica se refiere a



las situaciones completas de los particulares dentro del orden del derecho. Este debe
proporcionar seguridad al individuo en el sentido de que en todo momento sepa con
entera claridad hasta donde llega su esfera de actuacion juridica y donde empieza la
de los demas, que conozca con plena certeza a lo que le compromete una
declaracién de voluntad, y en general, las consecuencias de cualquier acto que él o
los otros realicen en la oOrbita del derecho; que pueda prever con absoluta
certidumbre los resultados de la aplicacion de una norma, en fin, que en todo
instante pueda contemplar deslindados con perfecta nitidez, los derechos propios y
los ajenos.-

D) PRESUPUESTOS DE LA ACCION DE HABEAS DATA:

4.5.- Al respecto me permito manifestar: El articulo 50 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional establece de manera detallada
las circunstancias en que el legitimado activo puede hacer uso de la garantia de
habeas data, mismas que son las siguientes: “1. Cuando se niega el acceso a los
documentos, datos genéticos, bancos o archivos de datos personales e informes que
consten en entidades publicas o estén en poder de personas naturales o juridicas
privadas, 2. Cuando se niega la solicitud de actualizacion, rectificacion, eliminacion o
anulacion de datos que fueren erréneos o afecten sus derechos, 3. Cuando se da un
uso de la informacién personal que viole un derecho constitucional, sin autorizacion
expresa, salvo cuando exista orden de jueza o juez competente”.-

4.6.- Dice la jurisprudencia que “el elemento constitutivo para la vulneracion del
derecho de acceso y el derecho de decision de los datos personales se produce
cuando la persona natural o juridica publica o privada niega la solicitud que el titular
de la informacién efectia en ejercicio de su derecho constitucional, lo cual permite al
afectado incoar la accién constitucional”.-

4.7.- La Corte Constitucional ha establecido que la falta de contestacion de la
persona natural o juridica respecto de la solicitud de actualizacién, rectificacion,
eliminacién o anulacién de datos, sera considerada como “negativa tacita” (Sentencia
N.° 182-15-SEP-CC/Caso N.° 1493-10-EP)

4.8.- Por otro lado, es importante resaltar lo que indica una ultima sentencia de
nuestro maximo Tribunal de Justicia Constitucional: “... En consecuencia, exigir que
el titular del derecho demuestre un dafio o perjuicio por un registro constituye una
exigencia no establecida en la Constitucion ni en la ley. La Constitucion determina,
en su articulo 11 (3) que “para el ejercicio de los derechos y las garantias
constitucionales no se exigiran condiciones o requisitos que no estén establecidos en
la Constitucién o la ley”. Por lo tanto, la Corte se aleja de la regla jurisprudencial
establecida en la sentencia 182-15-SEP-CC y establece que la demostracion de un
perjuicio para que proceda el habeas data no es un requisito de procedibilidad de la
accion”. (Sentencia No. 55-14-JD/20, 1 de julio de 2020)

E) VERIFICACION EN LA ESPECIE:

4.9.- Consta a fojas 6 y 7 la solicitud del accionante para acceder sus documentos
personales (actas de matrimonio) asi como para que le extiendan cédula de
ciudadania, de la cual no consta que la entidad demandada haya emitido
contestacion alguna al ciudadano Pedro Ismael Arauz Martinez, con lo que se
configura la negativa tacita en cuanto el poder acceder a su informacion personal, lo
cual da lugar a incoar la presente garantia jurisdiccional, como lo refiere la
jurisprudencia ampliamente sefialada en lineas anteriores.-



4.10.- Para robustecer esta idea es importante acotar que el sefior Arauz desde el 31
de octubre de 2022 venia siendo convocado a retirar sus documentos en las oficinas
del Registro Civil, sin poder acceder a su cédula de ciudadania ni a las copias de las
copias de acta de matrimonio requeridas

4.11.- Esta situacion, ha perjudicado al accionante por cuanto requeria de estos
documentos para proponer una accion judicial como lo indica en su misiva de fecha
14 de diciembre de 2022, quien también afirmo6 que el Registro Civil lo tenia
bloqueado en el Sistema, lo cual no ha sido desvirtuado con prueba alguna por la
entidad demandada, en base a la regla que tenia de acuerdo al ultimo inciso del
articulo 16 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional.-

4.12.- Todo esto a mi criterio es agravado en cuanto al tiempo de espera, por la
condicién de adulto mayor del demandante (90 afos) quien por problemas de
movilidad y situaciones propias de su edad, por su condicidon de vulnerabilidad,
requeria de esta documentacion de manera oportuna. Sin embargo, es importante
recalcar que el mismo actor reconoce que posterior a la presentacion de esta
demanda, tuvo acceso a su informacion personal requerida, por lo que aquello se
toma en cuenta para los efectos de la reparacion integral de la presente sentencia.-
4.13.- Como se dijo en la relacién de hechos probados, se verifica la vulneracién el
derecho del actor a acceder a su informacién personal, por cuanto no consta que la
parte accionada haya otorgado la documentacién requerida por el accionante en el
momento oportuno ademas de que no se demostrd el hecho de no tener bloqueado
en el sistema al demandante conforme la inversién de las reglas de la carga de la
prueba que rige en materia constitucional, por lo que considero procedente a través
de sentencia reparar el dafio vulnerado.-

4.14.- El otro tema que fue expuesto por la parte accionante, respecto al mal servicio
recibido, en cuanto a que no existian ventanillas para entregar quejas, este Juzgador
deja constancia que aquello es ajeno a la naturaleza de la accion incoada, no siendo
el Habeas Data la via idonea para resolver sobre aquel hecho.-

G) DE LA MOTIVACION:

4.15.- Finalmente este Juzgador considera que el presente fallo cumple con la
motivacion constitucional requerida, la cual ha sido definida de la siguiente manera
por la Corte Constitucional Ecuatoriana en la reciente sentencia No. 985-12-EP/20,
de fecha 29 de julio de 2020: “Este derecho no establece modelos ni exige altos
estandares de argumentacion juridica; al contrario, requiere que los jueces cumplan
los siguientes parametros minimos:1. Enunciar las normas o principios juridicos en
gue fundaron la decision; y, 2. Explicar la pertinencia de la aplicacién de las normas
o principios juridicos a los antecedentes de hecho”.-

QUINTO.- RESOLUCION: En base a todos los argumentos facticos y
constitucionales motivados ut supra, el suscrito AB. JOSE LUIS TAPIA FRANCO,
MSC, Juez de la Unidad Civil con sede en el cantén Guayaquil, Juez Constitucional
de la presente causa, “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA”, declaro procedente la accion constitucional de
HABEAS DATA interpuesta por el sefior PEDRO ISMAEL ARAUZ MARTINEZ , por
sus propios derechos, en contra del DIRECTOR PROVINCIAL DEL REGISTRO
CIVIL DEL GUAYAS seiior DAVID VIZUETA SUAREZ, y dispongo lo siguiente:



5.1.- Como medida de reparaciéon material es la emision misma de la presente
sentencia, no habiendo nada mas que disponer en mérito de lo sefialado en la parte
final del punto 4.12 del presente fallo.-

5.2.- Como reparacion inmaterial, la entidad accionada exprese disculpas publicas al
accionante en su pagina web institucional, en el término de 5 dias y lo mantenga
publicado por 48 horas.-

5.3.- Como garantia de no repeticion ordeno no tener bloqueado al ciudadano
PEDRO ISMAEL ARAUZ MARTINEZ para el acceso a sus documentos personales.-
5.4.- Una vez ejecutoriado en este fallo, se dard cumplimiento a lo establecido en el
articulo 86.5 de la CRE y 25.1 de la LOGJCC. Se deja constancia que la parte
accionada apeld de modo oral la decision jurisdiccional emitida en Audiencia Publica.
Precluido el término sefialado en el articulo 24 de la Ley de materia, vuelvan autos
para proveer lo que en Derecho corresponda.

5.5.- No se atiende lo peticionado en el escrito presentado por la parte demandada
por no contar el cédigo QR de la firma electrénica de la suscribiente AB. ROMINA
ESPINEL ACOSTA; sin perjuicio de ello, notifiquese en el casillero y correos
electronicos sefialados. Se solicita que toda la documentacion que pretenda anexar
al expediente se haga por ventanilla fisica, por lo que s6lo sera impreso su escrito y
fe de presentacion.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-

f).- TAPIA FRANCO JOSE LUIS, JUEZ.

Lo que comunico a usted para los fines de ley.

INGRID MARIA FREIRE LOPEZ
SECRETARIO





